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STUDIE PROVEDITELNOSTI: VYUZITI POKLESOVE OBLASTI KOZINEC

1 CHARAKTERISTIKA
ZAMERU

Resené Gzemi, které je soudasti studie vyuZiti pokle-

sové oblasti Kozinec, se nachazi v obci Doubrava:

Kod obce: 568864

ORP: SO ORP Orlova

LAU 1 (NUTS 4): CZ0803 - okres Karvina

NUTS 3: CZ080 - Moravskoslezsky kraj

NUTS2: CZ08 - Moravskoslezko

Studie je zaméfena na poklesovou oblast SV od
obce Doubrava. Na tomto uzemi se v minulosti na-
chazela obec Kozinec, ktera byla v dlisledku po-
klesu terénu zpusobenych téZbou uhli zrusena, a
obyvatelé byli pfestéhovani. Na misté plvodni obce
Kozinec se nachazi vodni plocha (poklesové jezero
Kozinec, rozloha 47 ha) a rekultivované pozemky v
majetku podniku DIAMO, s.p. (v minulosti OKD).

Obr. 1 Letecky snimek lokality (mapy.cz)

Studie proveditelnosti a navrhy na vyuziti Uzemi vy-
chéazi z probéhlych jednani se zadavatelem a obci.
Soucasné vyuzivame vysledky dotaznikového Set-
feni mezi mistnimi obyvateli. Pfednostné vychazime
z vysledkl analytické a navrhové casti (kata-
logu) (odevzdano 7/2023), vyjadieni obce
Doubrava (Duvodova zprava - Vyhodnoceni Studie
poklesové oblasti Kozinec, 9/2023) a vyjadieni

Celkova vyméra uzemi pfedmétné studie je 24,08
ha (Obr. 1).

Studie vyuziti Uzemi byla zadavatelem zadana ramci
plnéni aktivity C.7.8. integrovaného projektu LIFE
COALA a potencialem naplnéni cile adaptacni stra-
tegie MSK: ,Pfeménit pohornickou krajinu Karvinska
na prosperujici Uzemi s pestrym a udrZitelnym Zivo-
tem, atraktivnim pro obyvatele, investory a navstév-
niky. Zachovat biodiverzitu, posilit ekosystémové
funkce, zlepSit kvalitu vodnich ploch a zajistit pes-
trou nabidku volnoéasovych aktivit. Pro tyto tucely
vyuZzit nové moderni technologie a inovace. Pri zajis-
téni tohoto cile organicky zakomponovat adaptacni
aspekty a efektivné vyuZit adaptacni potencial
uzemi.”

Zpracovani studie je v souladu s programem
POHO2030.

Uéelem zaméru je prispét k environmen-
talné udrzitelnému rozvoji tzemi a zvyseni
atraktivity pro mistni obyvatele i navstév-
niky.

majitele pozemka Diamo, s.p. od$tépny zavod
DARKOV (11/2023).

Ve v3ech pfipadech byl potvrzen preferovany nezi-
skovy model vyuZiti uzemi.
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Nulovou variantou je ponechani tzemi ve zvysSenim pestrosti (biotopy, druhova diver-
stavajicim stavu (status quo) s pfevahou jed- zita) za sou€asného zvysSeni atraktivity

nou ro¢né udrzovaného TTP s okolnimi padvod- Gzemi pro mistni obyvatele a navstévniky. Ci-
nimi porosty kefu a dfevin. lovymi skupinami zameéru jsou: soucéasni a

budouci obyvatelé obce Doubrava, navstév-

Investi¢éni varianta zahrnuje 3 Zi- L. . .
Jé zmeny ve vyuzl nici obce, turisté.

vani uzemi (neziskovy model). Cilem navrho-
vanych opatfeni je podpora odolnosti uzemi

Obr. 2 Pohled od obce Doubrava na zajmovou lokalitu s pfevahou TTP
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2 VYSLEDKY ANALYTICKE CASTI STUDIE

V této Casti stru€né prezentujeme zavéry z |. etapy
zpracovani vystupud — z analytické a navrhové ¢asti
studie vyuziti poklesové oblasti a SWOT analyzy vy-
uziti uzemi. Tyto udaje byly akceptovany v prezen-
taci navrhu a jako hlavni vstupy Studie proveditel-
nosti.

2.1 Limity vyuziti azemi
V navrzich vychazime z nasledujicich limita:

Vétsina uzemi spada dle platného uzemniho planu
do ploch smiSenych, nezastavéného uzemi.

Uzemim prochazi technicka infrastruktura v podobé
odplyhovaciho vrtu, potrubi provozni vody, vodovod-
nich fadu, VVN, VN, NN.

Na &asti tzemi je vymezen USES (regionalni bio-
centrum a biokoridory). Z ddvodu moznych dalSich
poklesul jsou vylouceny trvalé stavby.

Uzemim prochazi dogasna pfistupova komunikace,
ktera muze byt odstranéna az po dokonc&eni rekulti-
vacnich praci.

2.2 Zavéry analytické casti

Katastr obce Doubrava disponuje hodnotami pfi-
rodni i kulturni povahy, je povazovana za tzv. ,zele-
nou perlu Karvinska®“.

Krajina byla antropogenni &innosti pfeménéna, do-
Slo k vysidleni obyvatel. Na Uzemi nastalo pretrZeni
kontinuity osidleni i hospodarského vyuziti (poklesy

SILNE STRANKY .

SLABE STRANKY

po ukonéené t€zbé Eerného uhli, které mohou dale
pokraCovat). Pfedmétné uzemi ukonCuje v nedavné
minulosti vzniklé poklesové jezero Kozinec.

Obec Doubrava a jeji okoli ¢eli nepfiznivé demogra-
fické situaci (migrace obyvatel z obce, starnuti oby-
vatel, nezaméstnanost).

Uzemi je v sougasnosti vyuZivano pro chov koni, ry-
bafeni, zemédélskou produkci (TPP), ale také je za-
tizeno nelegalnim ukladani odpadu.

V Sirsi oblasti byla navrzena sit cyklotras a cykloste-
zek s potencialem napojeni na karvinskou ¢ast reali-
zaci lavky pres feku OISi.

Vybrana varianta feSeni navazuje na dalsi aktivity
na hranici Uzemi (aktivity PlanTerra, s.r.o.).

Uzemi bude do budoucna ovlivnéno klimatickou
zménou: zejména zvySovanim teplot vzduchu v pra-
béhu celého roku, Ize o&ekavat zvySeni poctu let-
nich a tropickych dnu, zatimco pocet dnli s teplotami
pod bodem mrazu (ledové dny s dennim maximem
pod 0 °C) a dni s mrazem (dennim minimem pod
nulou bude ubyvat. O¢ekavané je také zvySeni vari-
ability srazek (intenzita, Casové rozlozeni v pribéhu
roku).

2.3 SWOT analyza zajmového uzemi
V plvodni verzi z analytické ¢asti studie pfikladame
SWOT analyzu uzemi.

. poloha obce, pfirodni prostfedi (,perla Karvinska®)

* vodni plocha jezera Kozinec

* jeden vlastnik

aktivni spolky

. rozvojové aktivity a projekty v navaznosti na uzemi

+ vymezen regionalni USES

. mistni obyvatelé maji zajem Uzemi po Upravach na-
vS§tévovat

. nepfizniva demograficka situace

. pokracujici dalni vlivy, aktualné zakaz staveb a
energetického vyuziti

. neni znama vize obce, jak Uzemi trvale vyuzivat

« Cerné skladky, zatéz v podobé rozsahlého hnojisté

*  pfitomnosti nadzemniho vedeni VVN
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. lavka pres OISi pro péSi a cyklisty

. navaznost na plan rozvoje cyklodopravy Karvinska
. rozvojové projekty (Park POHO Gabriela, ...)

« financovani z OPST

. realizace mitiga¢nich a adaptacnich opatfeni

. posileni ochrany pfirody, podpora biodiverzity

. podpora komunitniho zZivota obce

+ zvySeni atraktivity obce pro nové obyvatele

. dopady klimatické zmény na krajinu a obyvatele
. nezajem majitele pozemku k novému vyuzivani

. priority kraje sméfovany do jinych mist a projekt(
. nezajem obyvatel i navstévnik(, vandalismus

. ménici se postoje vedeni obce

. ohrozeni pfirodnich ploch Kozince

2.4 Sociodemograficka
charakteristika
Informace v této ¢asti Cerpame z Analytické Casti
studie (7/2023). K 01. 01. 2023 Zije na Uzemi obce
Doubrava 1 180 stalych obyvatel (609 muz(, 571
Zen, pramérny vék obyvatel 42,9; CSU, 2023). Sirsi
region i samotna obec &eli snizovani po¢tu obyvatel,
hruba mira umrtnosti pfevazuje nad hrubou mirou
porodnosti a dochazi tak k pfirozenému Ubytku oby-
vatel. Soucasné se region vyznaCuje vy3$Sim podi-
lem nezaméstnanych osob, ktery znovu od roku
2018 vzrostl (v roce 2022 v SO ORP Orlova k hod-
noté 8,92 %). Tyto faktory ovliviiuji negativné jak
jednotlivce, tak i spole¢nost.

S pfihlédnutim k sou¢asnym demografickym tren-
dim Ize predikovat vyvoj poc¢tu obyvatel hlavnich vé-
kovych skupin do roku 2025. Dle predikce Ize oCeka-
vat snizeni podilu vékové skupiny 0—14 let a zvySeni
vékové skupiny 65+ a to jak u muzq, tak u zen. Vy-
voj téchto podilll potvrzuje zvySovani indexu stafi

v regionu. Obdobné Ize oCekavat zvysujici se nadéji
doziti. Obec Doubrava do budoucna muze tézit z po-
stupného utlumu residen&ni funkce okolnich velkych
kvalitou prostfedi a dobrou dopravni dostupnosti
(suburbanizacéni proces). Zatraktivnénim SirSiho
uzemi obce spole¢né s nabidkou mist pro by-
tovou vystavbu mize obec zvySit svlj rozvo-
jovy potencial a pfilakat nové obyvatele a
zvratit negativni populacni vyvoj.

2.5 Zavéry jednani dotéenych stran

2.5.1 Preference obce

Obec na zakladé prezentované analytické a navr-
hové ¢asti (zasedani 7/2023) preferuje na zakladé
vyhodnoceni pfinosl a rizik tzv. neziskovy model vy-
uziti tzemi. Uzemi ma primarné slouZit k traveni vol-
ného Casu a odpocinku obyvatel obce, pfipadné je-
jich navstévnikd. Cilem je vytvofit velkorysy
funkéni prostor, za pfedpokladu minimalizace
nakladld na provoz pfi maximalizaci funkénosti.
Obec navrhuje zafadit do navrh(: a) sad ovocnych
strom0 (jabloné); b) lesopark; c) cyklotrasa vedena
uzemim; d) kvétinova louka s pé&Simi nezpevnénymi
stezkami (3 m); e) ve vhodnych &astech mokfady a
mokfadni spole€enstva; f) spojeni s jezerem (pfe-
mosténi); g) doprovodny mobiliaF; h) rozhledové
misto ve stfedu Uzemi (na Uroven pokles( z obdobi
1961-2022).

2.5.2 Preference majitele pozemku

Uzemi pokryva pozemky jednoho majitele, kterym je
DIAMO, s.p. Podnik na zakladé Zzadosti zpracovatele
a poskytnutych zavéra analytické a navrhové ¢asti
(I. etapa) vyjadfil souhlas s vyuZitim uzemi v pod
neziskového modelu. VyuzZiti tzemi ma jit smérei
kombinace ploch pfirodnich, parkovych a re-
kreacnich.

Ro¢ni naklady na udrzbu pozemku (TTP) se pohy-
buji v ¢astce 140 tis. K¢&.

Podnik upfednostiuje prodej pozemk( na zakladé
opravnéného zajmu obci Doubrava za cenu v misté


kisza
Lístek s poznámkou
ke kombinaci 
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a Case obvyklou. DalSi variantou majetkopravniho
usporadani je dlouhodoby pronajem.

2.5.3 Preference mistnich obyvatel
Vyhodnocenim dotaznikového Setfeni, které probi-
halo na uzemi obce 7 az 9/2023, jsme ziskali zpét-
nou vazbu ob¢an( a jejich ocekavani. Dotaznik byl
zaméfen na spokojenost s mistem, kde lidé Ziji, jaky
nazor maji na pfedmétné uzemi, jak Casto jej na-
v§tévuji (pfipadné pro¢ ne) a také na to, jak by
Uzemi mohlo byt vyuzito v budoucnu. Vyhodnoce-
nim ziskanych odpovédi bylo zjisténo, Ze obCané
Uzemi mezi obci a jezerem Kozinec nenavstévu;ji,
a to bud z toho ddvodu, Ze pro né neni dostupné
(vzdalenost od bydlisté) nebo proto, Zze misto neni
atraktivni. Podle nazoru ob¢anl misto nenabizi

hfisté pro déti Zeyem
22 rOPOSGn\
Pe>! Yoy
avn t UN/TNistLEN )
[ Ch S@A AHRAD,
Slen,
Obr. 3

W,‘(\ \Ste P

nic atraktivniho, nejsou spokojeni se stavem a
udrzbou mista, misto je dle jejich nazoru Spatné
zpfistupnéné. V soucasném stavu lokalita nemoti-
vuje obyvatele k navstévé. Pokud by uzemi bylo
upraveno, udrzovano a dobfe zpfistupnéno, potom
by lokalitu mistni obyvatelé radi vyuzivali/navsté-
vovali.

Z hlediska vyuziti lokality by mistni uvitali pési, resp.
cyklistické propojeni obce s jezerem Kozinec, hfisté
pro déti, tiné &i ptaci pozorovatelnu (Obr. 3). Z uve-
denych preferenci mizeme vyvodit, Ze mistni oby-
vatelé se kloni k pfirodnimu vyuZiti dzemi s prvky
pro individualni rekreaci. Konkrétni vysledky dotazo-
vani jsou soucasti Analytické ¢asti studie (7/2023).

0 aetl

ZKa Pro /O[

V
ODN; pp
€nkoy,
p{ac DO( /)03,{1 I/’ T’.S,
Aleing

Wyoeh PO B

Prvni a druha volba ob¢anli Doubravy (zdroj: dotaznikové Setfeni)
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3 NAVRHOVA CAST
STUDIE VYUZITI

Pfekladand studie (investi¢ni varianta, neziskovy
model) vychazi ze zpracovanych navrhd na vyuziti
uzemi poklesové oblasti, které vzesly z pfedchozich
¢innosti a zjisténi (Analyticka a navrhova ¢ast stu-
die, 7/2023).

Zakladni myslenkou projektu je vytvoreni
prostoru s prirodé blizkymi opatirenimi,

s podporou kulturnich a historickych hod-
not tzemi a moznostmi rekrea¢niho vyuziti.

Koncept plochy a jejiho feeni je podrobnéji znazor-
nén v Krajinarsko-architektonické koncepci (¢ast
2A.1 Il etapy). Podrobngjsi popis feSeni je uveden
v Navrhu technického feSeni (Cast 2B.1 Il etapy).

Projekt sestava ze 4 zakladnich ¢asti (stavebnich
objektd SO1-4):

3.1 SO1 zemni prace

Hlavni koncepéni a komunikacni centrum Uuzemi
bude tvofit vyhlidka ,,pamét’ krajiny“. Ta bude
zhotovena jako zemni téleso a bude prezentovat pU-
vodni nivelaci terénu pfed poklesy. Vrchol vyhlidky
bude zpfistupfiovat jednoducha komunikace. Na vr-
cholu vyhlidky budou umistény interpretacni panely
s tématikou vyvoje mistni krajiny, kruhova lavice pro
posezeni pod vzrostlym solitérnim stromem. Svahy
zemniho télesa budou zpevnény zapusténymi ka-
meny a zatravnény.

Dalsi soucasti SO1 bude vytvofeni dvou mokfadu

v podmacené ¢asti lokality. Mokiadni biotopy bu-
dou vytvofeny vykopem s modelaci terénu s pozZa-
dovanou hloubkou a sklonem svahu. Okoli mokfad
bude zatravnéno.

3.2 SO02 cestni sit’

Aby doslo k funk&nimu propojeni obce a jezera Kozi-
nec (naplnéni o¢ekavani mistnich obyvatel) bude lo-
kalita protkana siti komunikaci, pésin a stezek. Pa-
tefni cesta (cyklostezka) bude tvofena asfaltovym

povrchem, hlavni pé&Siny budou zpevnéné (mecha-
nicky zpevnénym kamenivem/recyklatem), ostatni
pésiny travnaté (Stérkovy travnik).

MokFadni biotopy budou zpfistupnény dievénym
molem.

Aby doslo k uplnému pohodinému propojeni obce,
feSeného Uzemi i poklesového jezera Kozinec, bude
nad Karvinskym potokem zbudovana lavka z pfi-
rodnich materiall na Zzelezobetonovych zakla-
dech.

3.3 SO3 vegetace

Cela plocha uzemi bude roz¢lenéna do nékolika
funkénich zén: sad, lesopark, aleje a solitérni
dieviny, bfehové porosty, pobytové a mo-
kfadni louky. Sad bude tvofen ovocnymi stromy a
zatravnénim. Lesopark bude formovan smiSenym
rozvolnénym porostem drevin s kefovymi skupinami,
volné plochy budou zatravnény. Dale budou dopl-
nény biehové porosty kolem Karvinského potoka.
Cely koncept doplni pobytové louky.

3.4 S04 mobiliar

Celé uzemi bude pojato jako funkéni plocha, ktera
ma lakat navstévniky k aktivnimu, ale i pasivnimu
odpodinku. Plochy budou doplnény o lavic¢ky, le-
hatka, herni prvky. Vznikne odpocinkové misto pro
cyklisty (pfistfeSek s cykloprvky) a mini pumptrek.

K pozorovani pfirody a zejména ptactva na vodni
hladiné jezera Kozinec bude vybudovana ptaci po-
zorovatelna.

Komplex opatreni realizovanych v ramci
SO1-4 vytvori funkéni pfirodé blizky pro-
stor atraktivni pro obyvatele obce i na-
vstévniky z okoli. Bude podpoiena ekolo-
gicka stabi uzemi a budou naplnéna kli-
maticka adaptac¢ni opatieni v souladu

s programem POHO.

Detailni harmonogram realizace je uveden v ¢asti
2B Il etapy (Harmonogram realizace opatfeni).


kisza
Lístek s poznámkou

kisza
Lístek s poznámkou
vynechat slovo "adaptační"...stačí klimatická opatření.
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4 PRIPRAVENOST ZAMERU
K REALIZACI

Navrhovany projekt vychazi z provedené analytické
a navrhové Casti studie (1. ¢ast) a z vybéru nezis-
kové varianty.

V soucCasné dobé je dotéené uzemi v 100% vlastnic-
tvi statu (DIAMO, s.p,). Uzemi o celkové dotéené vy-
méfe 224 841 m? tvofi mix pozemk( nasledujicich
druha:

orna puda =48 717 m?
zahrady = 21 218 m?

TTP =121 092 m2

koryto umélé =5 780 m m?
zborenisté = 5 915 m?
ostatni plochy =22 119 m?

Jedna se o poklesové uzemi (dusledky Cinnosti dolu
CSA), které bylo dFive zastavéno a obydleno (osada
Kozinec). Z divodu moznych poklest byli obyvatelé
vystéhovani a stavby byly odstranény (posledni oby-
vatelé odesli v roce 2005).

Podle vyjadreni majitele dotCenych pozemku DI-
AMO, s.p. pfipada v uvahu prodej &i dlouhodoby
pronajem obci pro realizaci neziskové varianty.
Podle kupnich cen a ceny pronajmu (pachtu) je sou-
Casna kupni cena odhadnuta na 21 mil. K&, prona-
jem pak jako 3 % z kupni ceny ro¢né (624 tis. K&).

Z porovnani zivotnosti a nakladd na nakup &i prona-
jem se odkup jevi z dlouhodobého hlediska jako vy-
hodné;jsi alternativa.

V sougasné dobé nemaji pozemky jasné vyuZiti.
TTP jsou obhospodafovany pro zemédeélské ucely,
ostatni pozemky nejsou vyuzZivany. Podle mistnich
obyvatel izemi nenabizi nic, co by je lakalo k jeho
navstéve. K navstévam vybizi v sou€asnosti spise
sousedici jezero Kozinec a to zejména rybare, v let-
nich mésicich plavce.

Navrhy a opatfeni navrhované na pfedmétném
uzemi sméfuji k vytvofeni funk&niho a pfirodé bliz-
kého prostoru, ktery zvysi atraktivitu obce, podpofi
environmentalni, rekreacni, historické a edukadni
funkce mistni krajiny. Nové vzniklé biotopy zvySi
ekologickou stabilitu a podpofi odolnost uzemi
vlci klimatické zméné. Vyhodou tohoto feSeni je i
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komunikaéni propojeni s jezerem Kozinec. Zvysi se
tim i bezpec€nost obyvatel, ktefi mifi k jezeru, nabid-
kou jiného zplsobu propojeni.

Technické Ffedeni nového vyuziti Uzemi je nasledu-
jici (pro podrobnéjsi popis viz pfedchozi kapitola).

PomyslIné centrum Uzemi vytvofi vyhlidka ,pamét
krajiny“, které bude pfipominkou ptavodniho terénu
pred poklesy. Vyhlidka nabidne misto pro odpodi-
nek, relaxaci a rozhledy do $ir§iho okoli (obec, za-
mek, jezero Kozinec). Vyhlidka bude doplnéna edu-
kacnimi prvky se znazornénim historickych zmén

v krajiné (porovnanim puvodni a dnesni krajiny).

Cennou soucasti uzemi se po realizaci stanou mo-
kfadni stanovisté, ktera podpofi ekologickou stabi-
litu a stanou se cennym prostfedim pro mnohé
druhy rostlin i Zivogicha.

Plocha bude dale doplnéna o vysadby dievin. Nej-
blize obci bude vysazen sad pUvodnich ovocnych
druh( dfevin a bude tak slouzit jako zdroj ovoce
pro pfimy konzum ¢&i dalSi zpracovani (suseni a;j.).
Odlehlejsi ¢ast doplni lesoparkova uprava jako
kombinace volnéjsich porostl dfevin s odpocinko-
vymi pobytovymi travnatymi palouky.

VSechny tyto typy stanovist budou zpfFistupnény
stezkami, péSinami, lavkami tak, aby bylo celé
Uzemi volné prostupné pro mistni obyvatele i na-
vstévniky (pésky i na kole).

Propojeni s jezerem Kozinec bude realizovano po-
moci dfevéné lavky pfes Karvinsky potok.

Aby byla podpofena atraktivita Uzemi, bude plocha
nabizet mista k pasivnimu i aktivnimu odpo-
ginku. Uzemi bude disponovat sedacimi prvky (la-
vice, lehatka), hernimi prvky, doplfiky pro cyklisty.
Pohledy na jezero Kozinec a jeho obyvatele bude
poskytovat dfevéna ptaci pozorovatelna.

Celkovy charakter uzemi a jeho nové vyuziti bude
v souladu s programem POHO.

| kdyZ uzemi bude vyuZito tzv. neziskové, realizace
navrhovanych objektd a opatfeni mize v obci vytvo-
fit podminky pro nové podnikatelské aktivity a
zvysit zisky stavajici mistnich podnikateld.

Nezanedbatelnou soucasti benefitd, které izemi po
pfeméné nabidne, jsou ¢etné celospoleenskeé
funkce (ekosystémove sluzby).

Uzemi po realizaci bude vyzadovat pravidelnou
odpovidajici udrzbu. Jen tak bude mozno zarugit,
Ze Uzemi bude poskytovat zamyslené celospolecen-
ské funkce i do budoucna.
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5 EKONOMICKA ANALYZA
CELOSPOLECENSKYCH
DOPADU

Pro evaluaci spole¢ensko-ekonomickych dopadt
studie a navrh(l vyuziti poklesové oblasti Kozinec
byla zvolena metoda analyzy nakladu a vynosl
(Cost-benefit analysis, CBA). CBA se ¢asto vyuziva
pro hodnoceni Cistého ekonomického dopadu pro-
jektl ve verejném sektoru. Cilem CBA je stanovit,
zda projekt pfispiva spole¢nosti. Hodnoceni probiha
na zakladé uhrnu diskontovanych ekonomickych na-
kladd a vynosu projektu.

U investi¢nich projektt v soukromém sektoru je eko-
nomicka evaluace realizovana pomoci porovnani
vstupu a vystupl projektd v jejich penéznim vyjad-
feni. Specifi¢nosti vefejnych projektud je ve vétsiné
pfipadu fakt, Ze jejich produktem je vefejny statek, u
néhoz je jeho spotfeba obtizné vyjadfitelna penézi.
Finanéni kalkulace finalniho vysledku je pak ¢asto
obtizné proveditelna. Vystupy navrhu vyuziti
Uzemi pfedstavuji pravé takovy typ vefejného
statku (nikoho neni mozné vyloucit ze spo-
tfeby), vstup do uzemi nebude nijak omezen.

CBA nabizi ve srovnani s jinymi tradi¢nimi techni-
kami pro finan¢ni evaluaci vyhodu v tom, ze umoz-
fuje zohlednit tzv. pozitivni externality (netrzni vlivy).
Realizace verejnych projektd ovliviiuje celou fadu
subjektd, které na prvni pohled nejsou do projektu
zainteresovany. V pfipadé projektu vyuZiti poklesové
oblasti Kozinec tak dusledky realizace navrhovanych
opatieni nebudou mit dopad pouze na investora
(obec), ale zejména na mistni obyvatele, i obyvatele
pfilehlych obci, mistni podnikajici subjekty, navstév-
niky, kraj. Da se oCekavat, Ze realizaci projektu do-
jde k zatraktivnéni obce. Obec pak mize pfilakat
nové obyvatele, ktefi mohou z realizovaného pro-
jektu Cerpat netrzni hodnoty. Jadrem CBA je pfevod
pravé takovych externalit na financni prostfedky a
zaclenéni téchto efektu do celkového ekonomického
zhodnoceni projektu.

Analyza nakladu a vynosu pro projekt nového vyuziti
poklesové oblasti Kozinec sestava z nasledujicich
krokd (Obr. 4).
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1. Identifikace z ekonomicko-technického hlediska
2. Identifikace dotéenych subjektl

3. Identifikace dopadt na dotéené subjekty
4_|dentifikace dopadi ekosystémové sluzby

5. Kvantifikace a finanéni vy&isleni efektu

6. Ekonomické zhodnoceni

Obr. 4 Kroky analyzy vynost a nakladd projektu

Vzhledem k celospoleenskému charakteru
projektu budou posuzovany jak pozitivni, tak i
pfipadné negativni dopady na vSechny do-
t€ené subjekty.

V nasledujicich podkapitolach bude vzdy provedeno
porovnani stavajiciho stavu a investi¢ni vari-
anty.

5.1 Identifikace dopadtll z ekonomicko-
technického hlediska
5.1.1 Nulova varianta

Nulovou variantou je ponechani uzemi v sou¢asném
stavu a za sougasného zpUsobu vyuziti. Uzemi je ve
vlastnictvi statu DIAMO, s.p. Podnik v okolnich plo-
chach dokoncuje rekultivaéni prace po ukoncené
tézbé Cerného uhli a po poklesech uzemi. Zajmové
uzemi je tvofeno z pfevazné €asti trvalym travnim
porostem. Porosty jsou 1 - 2x ro&né seCeny zemé-
délskym subjektem. Cast travnich porostti (mezi
zdmkem, pozemky vlastnéné obci Doubrava a od-
vodiovacim kanalem) je vyuZivana jako ohrada pro
koné (staj Sakiron). Porosty kolem odvodriovaciho
kanalu jsou ponechany bez zasah(. Stejné tak jsou
bez zasah(i ponechany plochy po odstranéni obyt-
nych a hospodarskych budov (porosty ovocnych a
okrasnych dfevin, nalety). Uzemi je zpFistupnéno
do€asnou zpevnénou komunikaci, ktera po ukoncéeni
rekultivaénich praci bude odstranéna. Limity vyuZiti
Uzemi jsou popsany vyse. PFi podrobném prizkumu
byly dokladovany aktivity jako nelegalni umistovani
odpadu (¢erné skladky) a ukladani kofiského hnoje.

5.1.2 Investiéni varianta
Hlavnim nositelem vstupt a vystup( navrhovaného
vyuziti uzemi (projektu) je obec Doubrava (investor),
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DIAMO, s.p. (majitel pozemkU) a mistni obyvatelé
(spotfebitelé, uzivatele).

Z technického hlediska pujde o realizaci prirodé
blizkych opatieni (sad, aleje, solitéry, le-
sopark, louky, tané), s dominantou rozhle-
dového mista (pamét krajiny), doplnénych
infrastrukturou v podobé stezek a pésin a
doplikovym mobiliafem. V3e kombinovano na
ploSe 24 ha. Plocha tvofi pfirozené propojeni centra
obce a poklesového jezera Kozinec. Zivotnost za-
kladnich prvku projektu je stanovena na 20 let. U
prirodnich prvk{ (dfeviny, travni porosty apod.) se
predpoklada delSi Zivotnost, kdy bude dochazet

k postupnému naplfiovani viech funkci vegetace
(produkéni, mitigacni, klimaticka, zdravotni, este-
ticko-rekreacni).

Pripravna faze projektu bude zahrnovat: nakup
pozemkd, projektové prace, inzenyrskou ¢innost,
grafické prace, staticka posouzeni objektl. Reali-
zacni fazi projektu navrhujeme rozdélit do nékolika
dil€ich fazi. V prvni dil&i fazi v roce 0 (z hlediska ¢a-
sové hodnoty penéz) se prfedpoklada realizace zem-
nich praci (tiné, pamét krajiny, stezky a pésiny),
dale vysadby drevin (sad, solitéry, aleje, lesopark) a
realizaci lu€nich porostd) a nakonec realizaci doplri-
kovych prvkl, mobiliafe. V dalSim roce bude zaha-
jena provozni faze projektu (1-20 let). V této etapé
bude projekt generovat celospoleenské benefity,
ale také bude nezbytné realizovana opatfeni udrzo-
vat podle planu udrzby. Udrzba bude zahrnovat: 1)
kazdoro¢ni €innosti (koseni, zalivka, vychovné fezy
ovocnych dfevin, péce o prvky apod.); 2) &innosti

v pétiletém intervalu (Udrzba pé&Sin a stezek, odstra-
néni naletd, udrzba oplocenek zaloZzenych porostu,
udrzba individualni ochrany ovocnych dfevin, oprava
mobiliaie); 3) Cinnosti v desetiletém intervalu (revize
lavky a ptac¢i pozorovatelny, redukce rakosu, profe-
zavky drevin). Posledni faze zahrnuje ukonceni pro-
jektu (rok 21), nepfedpokladaji se zadné naklady na
likvidaci realizovanych opatfeni.

5.2

5.2.1 Nulova varianta

Dotéenymi subjekty pfi nulové varianté (status quo)
jsou statni podnik DIAMO (vlastnik pozemku), sou-
kromy zemédélec (obhospodafovani TTP), obec
Doubrava a mistni obyvatelé v€. zajmovych skupin
(uzivatelé uzemi).

Identifikace dotéenych subjektt
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5.2.2 Investiéni varianta

Dotéenymi subjekty realizaci projektu vyuZziti pokle-
sového uzemi jsou primarné (Obr. 5): obec
Doubrava (investor), Diamo, s.p. (majitel pozemki)
a mistni obyvatelé (spotfebitelé). U obyvatel se
pfedpoklada realizaci projektu zvySeni kvality Zivota.
Mezi subjekty je nutné zafadit i dal$i obyvatele okol-
nich obci (SO ORP Orlova) a navstévniky/turisty

z blizkého ¢&i vzdalenéjSiho okoli. Z realizace mohou
Cerpat také mistni podnikatelské subjekty (potraviny,
restaurace, pekarna) zvysenim poptavky po jejich
sluzbach. Realizaci projektu se zvysi potencial pro
zahajeni dalSich sluzeb (kavarna, obcerstveni
apod.). Nezanedbatelnym benefitem je zvySeni
atraktivity obce pro potencialni budouci obyvatele (v
horizontu 10 let je uvazovana vystavba RD v pfi-
mém sousedstvi projektu). Dotéenymi subjekty jsou
najemci soucasnych ploch, subjekty, které uzemi

v soucasnosti obhospodafuji (chov koni, zemédélec
obhospodafujici TTP). Nelze zapomenout ani na na-
jemce honitby (MS Orlova a Doubrava). Obec miize
na realizaci projektu vyuzit vefejné zdroje (obecni,
krajsky, statni €i evropsky rozpocet). Dotéenymi sub-
jekty jsou vSechny urovné verejné spravy.

Obec Doubrava (investor)

Diamo, s.p. (majitel pozemk)

Obyvatelé obce (spotfebilté)
Obyvatelé okolnich obci,
navstévnici, turisté

Mistni podnikatele
Dodavatele investic
Najemce honitby
Vefejna sprava

Obr. 5 Subjekty dotéené realizaci projektu
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5.3 Identifikace dopadd na dotéené

subjekty
V této Casti pfedstavujeme zamérem dotceni sub-
jekty a identifikované dopady pro stavajici stav (nu-
lova varianta, status quo) a vybranou neziskovou va-
riantu.

5.3.1 Nulova varianta
Soucasné dopady se dotykaji zejména majitele po-
zemku DIAMO, s.p., obce a jejich obyvatel (Tab. 1).

Tab. 1 Identifikace dopadl nulové varianty na jed-
notlivé dotéené subjekty

Subjekt Naklady Pfinosy
DIAMO, udrzba lokality
s.p. o

likvidace odpadu

(Cernych skla-

dek)
Obec ekosystémové
Doubrava sluzby TTP a do-
a jeji oby- provodnych po-
vatelé rostu dfevin

5.3.2 Investiéni varianta

Identifikované subjekty mohou byt projektem do-
téeny rliznou intenzitou a v rliznych fazich zivotnosti
projektu.

V pfipravné fazi (rok 0) projektu bude hlavni subjek-
tem obec Doubrava. Zde se o€ekavaji naklady spo-
jené s nakupem pozemkd, dale naklady na projekéni
prace, inzenyrskeé prace. Hlavnim tématem této &asti
je samotna realizace vSech opatieni dle Casového
harmonogramu projektu (vydaje na realizaci). Pfi re-
alizaci bude muset obec a jeji ob&ané strpét do-
¢asné zvySeni dopravy, pfipadny hluk, zvySeni pras-
nosti €i znecisténi komunikaci (Tab. 2). Tyto ¢asti
zahrnuji zejména finan¢ni naklady.

Tab. 2 Identifikace dopadl projektu na jednotlivé
dotené subjekty v pfipravné fazi a v provozni
fazi (rok 0)

Subjekt Naklady Pfinosy
DIAMO, prodej pozemki
s.p. (stat) obci

nakup pozemku
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Obec
Doubrava

naklady na pro-
jektovou a inZe-
nyrskou €innost

realizace SO 01 -
zemni prace

realizace SO 02 -
cestni sit

realizace SO 03 -
vegetace

realizace SO 04 -
mobiliar

obyvatelé | docasné zvySeni
dopravy, hluku,
prasnosti, zne-
Cisténi komuni-
kaci v obci

V provozni fazi (rok 1-20) se projevi vétSi ¢ast pozi-
tivni efektd (pfinosh) projektu. Hlavni benefitem
bude ,konzumace statku® obyvateli obce, navstév-
niky a turisty a produkce ekosystémovych sluzeb vy-
tvofeného prostredi (Tab. 3).

Realizace projektu zvysi atraktivitu bydlisté mistnich
obyvatel v dusledku zvySeni pestrosti krajiny, rozsi-
feni moznosti traveni volného Casu a rovnéz pfi-
padné v dusledku rozsifeni nabizenych sluzeb v
misté bydli§té. ZvySeni atraktivity Gzemi maze hrat
roli pfi rozhodovani o novém bydleni.

Casteéné negativnim aspektem m(ze byt zvy$eni
pohybu obyvatel v obci a jejim okoli, poptavka po
parkovacich mistech v obci a zvySeni objemu od-
padu.

Aby bylo uzemi atraktivni pro obyvatele i navstév-
niky i v dalSich letech po realizaci, vyZada si uzemi
pravidelnou udrzbu (seCeni, udrzba stezek, pé-
Sin, lavek, oSetfeni a zavlaha dfevin, udrzba mobili-
are apod.). To vSe bude predstavovat provozni na-
klady pro obec. Obec do této Cinnosti muze zapojit
mistni spolky, dobrovolniky, mistni obyvatele a na-
klady si tak sniZit.

Najemce honitby mlze tézit ze zvySené diverzity,
ktera poskytne vySsi a kvalitnéjSi potravni nabidku
pro zvéF, zvysi se moznosti Ukrytu. Na druhou stranu
Uuzemi bude intenzivnéji navstévovano lidmi, coz
muze prinést problémy s rusenim zvére (pohyb,
hluk), problematické pro zvér mize byt také volné
pobihani psu.
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Verfejna sprava bude Cerpat pozitivni dopady z pod-

rekreace, setka-

pory pfirodnich proces(, ekosystémovych sluzeb
krajiny, adaptace krajiny na zménu klimatu,
retence vody, zlep3eni kvality ovzdusi. Dale bude
realizace pozitivné plsobit na celkovou image re-
gionu, naplhovani transformacni snah, realizace
programu POHO, sekvestrace uhliku apod.

Tab. 3 Identifikace dopadl projektu na jednotlivé
dot&ené subjekty v provozni fazi (rok 1-21)

vani, pozorovani
pfirody aj.

navstév-
nici/turisté

atraktivni uzemi
pro volny &as, re-
kreaci, pozoro-
vani pfirody

najemce
honitby

vy$Si pohyb osob
v Uzemi, ruSeni
zvéfe, volné po-
bihajici psi

zvysena rozma-
nitost, zvyseni
mnozstvi ukrytd
pro zvérf, lepsi

Subjekt Naklady Pfinosy
Obec udrzba luénich zvy$eni atrakti-
Doubrava | porostd (seceni 1 | vity obce pro sta-
— 2x ro¢né) vajici obyvatele
udrzba lesoparku | podpora lokalni
(zavlaha, ofez, li- | identity
kvidace néletu,
ochrana proti
okusu)
udrzba sadu (za- | podpora ob&an-
vlaha, ofez, li- ské angazova-
kvidace naletu, nosti
ochrana proti
okusu)
udrzba solitér- zvyseni atrakti-
nich dfevin a vity pro nové
aleji (zavlaha, obyvatele
ofez, likvidace
naletu, ochrana
proti okusu)
udrzba drevé- produkce dfFivi,
nych prvkd (mo- | produkce plodud
biliaf, lavky)
udrzba stezek,
pésin
parkovaci mista
pro navstévniky
odpadové hospo-
dafstvi
obyvatelé zvyseni kvality zi-
vota
nabidka mista
pro traveni vol-
ného Casu, sport,
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potravni nabidka

verejna
sprava

poskytnuti do-
taci, poradenstvi

zlepSeni image
regionu, naplfo-
vani programu
POHO, ukladani
CO..

5.4 Identifikace dopadl na ekosys-

témové sluzby
Ekosystémové sluzby krajiny (dale jen ES) pfimo i
nepfimo ovlivAuji kvalitu zivota lidi. ES zahrnuti
sluzby regulaéni (napf. regulace klimatu, regulace
vodniho cyklu, kvality ovzdus$i), zasobovaci (potra-
viny, voda, aj.), kulturni (rekreace, kultura, estetika,
vzdélavani aj.) a podplrné + biodiverzita (tvorba
pudy, kolobéh Zivin, prostor pro rostliny a zivodichy)
(Tab. 4).

5.4.1 Nulova varianta

Zajmova lokalita je tvofena prevazné TTP a dopli-
kové porosty kefll a dfevin a naplfiuje zejména za-
sobovaci sluzby (TTP), funkce regulaéni (ukladani
uhliku do rostlin a pldy, retence vody v pidé).

V uzemi viceméné absentuji funkce kulturni. Z to-
hoto pohledu je potencial ES spise nizky.

5.4.2 Investi€ni varianta

K pozitivnim dopadim na ES krajiny dojde zejména
zvySenim pestrosti biotopU a celkové diverzity. Rea-
lizaci bude podpofena odolnost krajiny, adaptace na
zmeénu klimatu (retence vody v krajiné, nizSi variabi-
lita teplot). Bude podpofena diverzita biotop(, vznik-
nou pozitivni efekty pro zvér a ptactvo (Ukryty,
hnizdni moznosti, potravni nabidka, dostupna voda).

Obyvatelé mohou Cerpat efekty z klimatickych funkci
(regulace teplot evapotranspiraci dfevin, stin).
Uzemi poskytne potencial pro snizeni prasnosti,
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jako vzdélavani, historické hodnoty, esteticka a re-
kreacni funkce.

Vyznamnym pfispévkem bude v pozdéjsich fazich
provozniho obdobi i funkce zasobovaci (produkce
ovoce ze sadu, dfivi, seno, lesni plody).

Tab. 4 Identifikace ES dopadu na ekosystémové
sluzby krajiny

ES

nulova varianta

investicni
varianta

TTP

zasobovaci
funkce (trava,
seno)

zasobovaci
(trava, seno)

regulaéni funkce
(ukladani uhliku
v pudé a v rostli-
nach, retence
vody v ptdé)

regulacni funkce
(ukladani uhliku
v plidé a v rostli-
nach, retence
vody v pidé)

podplrné funkce
(kolobéh Zivin,
tvorba pady)

podplrné funkce
(kolobéh Zivin,
tvorba pady)

sad, le-
sopark,
solitéry,
aleje

zasobovaci (pro-
dukce ovoce,
drivi, lesni plody)

ukladani uhliku

podpora biodi-
verzity

klimatické a
adaptacéni funkce

hnizdni moz-
nosti, potrava pro
zvér, ptaky

tiné a
mokiady

produkce bio-
masy, ukladani
uhliku

podpora biodi-
verzity

klimatickeé a
adaptacni funkce

hnizdni moz-
nosti, voda pro
zver
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5.5 Kvantifikace a finanéni vyc€isleni
efektu

Kvantifikace a finan¢ni ocenéni efekt(l jako dalsi
krok CBA analyzy jsou do zna&né miry ovlivnény ur-
Citou mirou subjektivity. Mezi objektivni poloZky patfi
ty, jejichz ocenéni je mozné provést na zékladé rea-
lizacnich cen (vydaje na nakup pozemkd, projekto-
vou a inzenyrskou ¢innost, dota¢ni poradenstvi, vy-
daje na realizaci, pravidelnou udrzbu apod.).

Problematické je ocenéni téch efektl, které nejsou
obchodovany na zadném trhu a nejsou pfimo vyjad-
fitelné penézi. V téchto pfipadech se nabizi vyuziti
konceptu Willingnes to Pay (WTP) pro pozitivni
efekty a Willingnes to Accept (WTA) pro negativni
efekty. Tyto metody pfinaseji informace o ¢astce,
kterou je spotfebitel ochoten zaplatit/pfijmout za
dany dopad.

Ocenéni kulturnich, historickych a rekreacnich ES
odvozujeme na zakladé obdobnych studii. Ocenéni
je zalozeno na WTP a WTA metodach. Dle obdob-
nych studii je cena za konzumace pfinosl ES stano-
vena na 200 K&/obyv./rok (WTP; odhadujeme ro¢ni
navstévnost na cca 2 tis. lidi; 1 tis. obyvatelé, 1. tis
navstévnici). Cena za do€asné strpéni hluku, zne-
Cisténi na 70 K&/obyv./rok (WTA, 1 tis. obyvatel).

Principem kvantifikace ES je pfevod pfinosl na bio-
fyzikalni hodnotu (napf. tuna uhliku vazana bioma-
sou na hektaru ekosystému, mnozstvi zadrzené
vody nebo pocet navstévnikd daného mista). Na-
sledné je mozné ES ekonomicky vyjadfit/kvantifiko-
vat (ocenéni napf. tuny uloZzeného uhliku, mnozstvi
zadrzené vody, cena vyprodukovanych potravin).
PFes rizné moznosti kvantifikace, je nékteré pfinosy
obtizné ocenit (napf. o kulturné-spolecenské hod-
noty), zde byva upfednostiovano hodnoceni kvalita-
tivni.

Pro kvantifikaci ES pouzivdme pro ucely této studie
informace z Mapové vrstvy ekosystémovych sluzeb
pro Ceskou republiku, ktera vychazi z databaze mo-
netarnich hodnot ekosystémovych sluzeb (dostupné
na webu klimatickazmena.cz) a také vysledky uve-
dené v dalSich relevantnich publikacich (viz napf.
Frélichova a kol. 2014). Jsme si védomi, Ze odhad
cen ES je zna¢né diskutabilni, rizné zdroje udavaji
rizné hodnoty. Pro zjednoduseni a také proto, ze
ocenéni ES neni primarnim cilem studie, vychazime
z vySe uvedené publikace.
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Jsme si védomi také faktu, ze ES nebudou v ¢ase
stejné, budou se vyvijet spolu s biotopy, které na
uzemi vzniknou. Nékteré dosahnou plného potenci-
alu jiz za nékolik let (luéni porosty, mokrady), u dfe-
vin za vice nez 5 let. OCekavame, Ze dfeviny, luéni
porosty budou mit ve vysledku delSi Zivotnost, nez
20 let a budou tak poskytovat ES i nadale. Na$i sna-
hou je souhrnné hodnoceni ES, tak jak budou

v max. mife produkovany v provozni fazi projektu i
po jejim skon&eni. Pocitame s naplnénim piného po-
tencialu poskytovanych ES po 10 letech od reali-
zace.

Nasledu;ji tabulky s finanénim vyjadfenim jednotli-
vych identifikovanych efektu (Tab. 5-10).

Tab. 5 Vydaje na nakup/pronajem pozemku

identifikovany efekt odhadgvan:a cena
tis. K&

nakup pozemkd

od DIAMO, s.p. -20 784

variantné dlouhodoby

pronajem pozemku od

DIAMO, s.p. -623 K¢&/rok

Tab. 6 VedlejSi rozpoc&tové naklady

vedlejSi rozpoctové naklady (pfi-

X celkem tis. K&
prava a realizace

SO 04
mobiliaf

SO 04.1 mobiliaf ,pamét
krajiny“

-310

SO 04.2 cyklopoint

-470

SO 04.3 lesopark a louky

-410

SO 04.4 posezeni v sadu

-1140

SO 04.5 ptaci pozorova-
telna

-1 840

Celkem zarealizaci

-30 040

Tab. 8 Vydaje na udrzbu

¢innosti Udrzby a jejich ¢etnost

celkem
tis. K&

kazdoroéni
¢innosti

udrzba vyhlidky — koseni
travnatych svahu

koseni luk a travniku

vychovné fezy ovocnych
drevin

koseni travniku v sadu

koseni stérkovych travniku

zalivka drevin a kotveni,
pleti mulée (6x)

péce o vCelstva v sadu
(4x)

péce o herni prvky v le-
soparku (houpacky, prolé-
zacky) (1x)

-2 566
(kazdy
rok)

¢innosti
1x za 5 let

oprava mobiliafe vyhlidky
(1x)

udrzba nestmelenych po-
vrchl pésin (odstranéni
vegetace, pfehutnéni) (1x)

udrzba oplocenek zaloze-
nych porosta (2x)

udrzba individualni
ochrany dfevin v sadu (1x)

odstranéni nezadoucich
naletd drevin (3x)

udrzba stezky v mokra-
dech (1x)

oprava mobiliafe cyklopo-
intu (1x)

oprava mobiliafe lesoparku
a luk (lavicky, lehatka,atd.)
(1x)

-390
(2%)

¢innosti
1x za 10

revize lavky a ptaci pozo-
rovatelny

redukce rakosu, koseni

profezavky drevin

-80
(1x)

Celkem udrzba kumulativné (10 let)

-25 660

pfiprava realizace -2 160
realizace stavby -780
Celkem za pfripravu -2 940
Tab. 7 Vydaje na realizaci opatfeni
opatfeni / stavebni objekt <:tleslk§r(vr;1
soo1 |SO01.1,Pamét krajiny* -3 020
zemni | SO 01.2 mokFady -3030
prace | SO 01.3 modelace terénu -1 220
Sﬁ(lgigzﬁ)(itefni cesta, -3080
SO 02 |sS0 02.2 pésiny -5 890
cestni it 500 3 stezka mokfady | -1 820
SO 02.4 lavka k plazi -2 450
SO 03.1 sad -1 130
SO 03.2 lesopark -1 300
SO 03 |sO 03.3 aleje a solitéry -1 250
Vegetace s 03 4 brehové porosty .90
i(gk(;;'%ai :louky pobytové a -1 590
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Tab. 9 Naklady/pfinosy za konzumaci efektl Tab. 10 Ocenéni poskytovanych ES

. o , cena tis. tis. Ké/ha tis.
identifikovany efekt K&/obyvirok ES Irok K&/rok
konzumace pfinost ES podpurné funkce, podpora
(zejm. kulturni funkce) +400 stability pro TTP +251 5540
docasné strpéni hluku, zne- 70 regulace klimatu, podpora
¢isténi — 0. rok stability krajiny (pfi plném +313 +7 036
potencialu)
V nasledujici ¢asti vycCislujeme konkrétni efekty investi¢ni variantu (Tab. 11).
Tab. 11 Kvantifikace a finan¢ni vyc€isleni efektl pro jednotlivé faze projektu (investi¢ni varianta)
Investi¢ni varianta — rok O pripravna faze
Dotéené o Zpusob Cena - Zplsob Cena
subjekty RELELY ocenéni tis. K& AT ocenéni tis. K&
nakup po- -20 784
zemkd
naklady ng pfi- (Egna 26.1 -2 940
pravu realizace Cinnosti
obec
Doubrava | naklady na rea-
lizaci projektu cena za
dle stavebnich rovedent -30 040
objekti P
(SO1-4)
docCasné zvy-
Seni dopravy, ocenéni ES
obyvatelé hluku, pras- modelové o dle
-7 +3 174
obce nosti, znecis- WTA 0 ES porostd Frolichova a 3
téni komuni- kol. 2014
kaci v obci
Investicni varianta — provozni faze (rok 1-21)
Dotcené . . Cena - - Cena
subjekty Naklady Ocenéni tis. K& Pfrinosy Ocenéni tis. K&/rok
regulace
klimatu cena za rok
Gdrzba lokality | Zf:gﬁtra ocenéni
obec kumulativng za | Sora 2@ -25 660 Y ES* 7035
ginnosti krajiny dle
obyvatelé 10 let o
plny poten- | Frolichova a
navstévnici cial od 10. kol. 2014
roku
k(v)’nzunjace modelové +400
pfinost ES WTP
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5.6 Komentar k nevyg¢islitelnym

benefitim projektu

Z charakteru projektu je zifejmé, Ze se jedna o projekt,
ktery nebude generovat zisk, ale svou podstatou
bude generovat celou fadu pozitivnich celospolecen-
skych efekt. Cast z nich jsme vyjadfili pomoci oce-
néni vybranych ES, které budou realizaci a ¢asem
produkovany. Cilené jsme nezahrnovali vSechny
mozné ES biotop, které vzniknou, ale vybrali jsme ty
ES, ze kterych mohou obec a jeji obyvatelé profitovat.
Vzhledem k okoli, které je postizené tézbou, snize-
nou kvalitou ovzdusi a vod, celkové nizké ekologické
stabilité!, maze projekt do regionu pfinést atraktivni a
soucasné ekologicky stabilni prvek, ktery bude pozi-
tivné pusobit na Sirsi okoli. Tyto efekty byly vyjadreny
alespon CasteCné vycislenim poskytovanych ES. U
monetizace ES je potfeba dodat, Zze existuje mnoho
zplGsobl/metod, jak ES ohodnotit. Pouzit I1ze meto-
diku Sejak a kol. (2000), aktualizované hodnoty ES
pro CR (Sejak, Pokorny, Seeley 2018) nebo vysledky
studie Frolichova a kol. 2014 nebo vyuzit alternativy
ze zahranic¢i. Rozdilné metody davaiji odliSné hodnoty
ES a to vyznamné. Pokud bychom pouzili ocefovani
biotopl a pfistup autorl Sejak, Pokorny a Seeley
(2018), je hodnota napfiklad klimatiza¢ni funkce lesa
na 784 tis. EUR/ha, zatimco Froélichova a kol. (2014)
ocenuje regulacéni klimatickou funkci lesa na 4 tis.
EUR/ha. Pfiklonili jsme se v na$i studii k niz§im hod-
notam dle Frélichova a kol. (2014).

Kromé& ES plocha bude produkovat dal§i benefity,
které nebyly vyCisleny a nejsou zahrnuty do ekono-
mického hodnoceni. Jedna se zejména o produkci
ovoce, medu, luénich kvétin, lesnich ploda, které mo-
hou obci a jejim obyvateliim pfinést pozitivni efekty a
mohou byt zpenéZeny.

K nezanedbatelnym benefitim patfi zvysSeni atrak-
tivity izemi nejen pro souCasné obyvatele obce,
ale také turisty a navatévniky. Vznikla plocha propo-
jujici centrum obce a vodni plochu poklesového je-
zera Kozinec muze do obce pfilakat vice lidi, ktefi
mohou podnitit vznik podnikatelskych aktivit a zvysit
zaméstnanost v misté. Tyto mozné pozitivni efekty
nebyly do ekonomického zhodnoceni zahrnuty.

Cast projektu je zaméfena na edukaci navstév-
nikG (historie a vyvoj krajiny), volno¢asové i spor-
tovni aktivity (chuze, béh, cyklistika, ven&eni psu, po-
zorovani ptactva apod.). Vyhodné je i z toho pohledu

1 Koeficient ekologické stability 0,8 = izemi intenzivné
vyuzivané, zejména zemédélskou velkovyrobou, oslabeni
autoregulaénich pochodu v ekosystémech zplsobuje
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funkéni propojeni obce s vodni plochou jezera Kozi-
nec, kde obec planuje realizovat plaz a zpfistupnit tak
jezero ke koupani a dal§im aktivitam. Tyto efekty byly
vyjadfeny alespon ¢aste¢né modelové pomoci WTP
metody.

Pokud se obci podafi motivovat mistni obyvatele
k dobrovolnictvi a spole¢né udrzbé ploch, mize obec
podpofit sounalezitost a lokalni identitu obyva-
tel a souCasné usetfit na nakladech za pravidelnou
udrzbu. Tyto mozné pozitivni efekty nebyly do ekono-
mického zhodnoceni zahrnuty.

V neposledni fadé budou benefity pfeneseny i na uro-
ven verfejné spravy. Realizaci projektu dojde k dal-
Simu naplnéni programu POHO v regionu. Tyto
mozné pozitivni efekty nebyly do ekonomického
zhodnoceni zahrnuty.

jejich zna¢nou ekologickou labilitu a vyzaduje vysokeé
vklady dodatkové energie).
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5.7 Ekonomické zhodnoceni
Ekonomické zhodnoceni je zaloZzeno na porovnani
vynosU a naklad(, které s sebou projektu pfinese

v jednotlivych letech stanovené zZivotnosti (0-21 let).
Pro akceptaci projektu je potfebné, aby celospole-
Censké pFinosy pfevySovaly naklady.

Vstupy i vystupy vefejné prospésnych statkli podlé-
haji vlivu ¢asu. Z tohoto diivodu je provadéno dis-
kontovani (zajistit, aby hodnoty budoucich efekt
byly srovnatelné se souc¢asnymi). Diskontni mira pro
hodnoceni byla stanovena na zakladé 10letého pra-
méru dvoutydennich reprosazeb vydavanych CNB
na 2,13 %.

Vyhodnoceni ekonomické efektivnosti investice do
projektu jsou pouzita metoda pro hodnoceni efektiv-
nosti investic: €ista sou€asna hodnota (NPV -
Net Present Value).

Cista sougasna hodnota je dynamicka metoda vy-
hodnocovani efektivnosti projektd, jejimz vysledkem

Tab. 12 Naklady a vynosy v provozni fazi (0-21 let)

je rozdil mezi diskontovanymi vynosy z investice a
diskontovanymi naklady v jednotlivych letech. Pro
vypocet Cisté soucasné hodnoty byl pouzit nasledu-
jici vzorec:

Nl
a+i)"

t=0

21 . V
NPV:Z(H:’)’

=0

kde t je index ¢asu (=0 znamena rok pocatku vy-
stavby projektu s zivotnosti 21 let), i je pouzita dis-
kontni sazba, Vt pfedstavuje souhrnné roéni vynosy
(finanéni ocenéni pozitivnich efektl projektu) v le-
tech t = 0 az 21 a Nt pfedstavuje souhrnné ro¢ni na-
klady (finan¢ni ocenéni negativnich efektd projektu)
vletecht =0 az 21.

Vyvoj nakladl a vynosl a vyvoj sou¢asné hodnoty
jsou znazornény v Tab. 12 a Obr. 6.
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Obr. 6 Ocekavané naklady a vynosy projektu v letech 0-21 jeho zivotnosti
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Rozdil mezi diskontovanymi celospole¢enskymi vy- Z ekonomického hlediska je projekt dopo-
nosy projektu a jeho naklady je 6,68 miliona K¢. ruc¢en k realizaci. Doporuc¢en muize byt sou-
Cista sougasna hodnota projektu je kladna, podil vy-  &asné jen za pifedpokladu, Ze realizované
nosl a nakladl je 1,07 %. Z ekonomického hle- objekty a opatireni budou zajistény pravi-
diska je tedy projekt vhodny pro pfijeti. delnou a odbornou udrzbou. Bez udrzby

A neni projekt za zaddnych okolnosti udrzi-
5.8 FINAVNCOVANI’ EFEKTIVITA, telny a nebude produkovat o¢ekavané celo-

UDRZITELNOST spoleéenské dopady.

Projekt vefejné prospésSného charakteru bude zajis-
tovan z provozniho hlediska obci Doubrava, nedo-
hodne-li se jinak. Obec bude zodpovédna za reali-
zaci projektu a bude kryt také provozni naklady po
ukonéeni realizace. Naklady na realizaci a provozni
naklady na udrzbu jsou uvedeny v kap. Kvantifikace
a financ¢ni vycisleni efekty.

Opatfeni v uzemi byla navrzena tak, aby byla finan- ,
covatelna z Operaéniho programu spravedliva trans-
formace (OPST). K dispozici jsou i dal$i dotacni pro-
gramy (EU, CR).

V pfipadé, ze nékteré objekty, stavby ¢i doplriky ne-
bude mozné z dotacénich zdroju financovat, ma obec
moznost vyuzit modernich nastroju k jejich dofinan-

covani.

V Uvahu pfichazi napf. crowdfunding. Tento druh
financovani maze byt efektivni zplsob, jak ziskat fi-
nanc¢ni prostfedky pro projekty, které maiji Sirokou
vefejnou podporu. Kromé& samotné rozpoctové pfile-
Zitosti nabizi crowdfundung i velky socialni aspekt.
Predpokladem uUspéchu je to, ze crowdfundingova
kamparn vyzaduje dobfe zpracovany projekt a di-
véru vefejnosti.

DalSi moznosti je zapojit Mistni akéni skupinu Bo-
humisko, mistni spolky ¢i zapojeni se do Spolku ob-
novy venkova.

Do financovani mohou byt zapojeny i regionalni
zaméstnavatelé a firmy, které by myslenka pro-
jektu zaujala (tzv. PPP projekty nebo forma dart).

Lze vyuziti nové finan€ni nastroje bank (napf.
postoupeni pohledavky z dodavatelského avéru od
zhotovitele na banku nebo tzv. provozni financo-
vani).
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6 ZRANITELNOST,
ANALYZA A RIZENI RIZIK

Vyhodnoceni zranitelnosti a hlavnich rizik vychazi z
kategorizace moznych jevl. Vyhodnoceni pravdépo-
dobnosti vyskytu je provedeno expertnim vyhodno-
cenim pravdépodobnosti vyskytu daného jevu (Tab.
13) a stanoveni miry dopadu daného jevu pro kon-

Tab. 13 Pravdépodobnost vyskytu jevu

krétni oblast (Tab. 14). Soucin miry pravdépodob-
nosti (stupen 0—4) a nasledku (stupen 0-4) pak vyja-
dfuje riziko dopadu pro jednotlivé oblasti v rozsahu
(0-16; od rizika velmi malého po velmi vysoké; Tab.
15).

Pravdépodobnost

Jednorazova

vyskytu Opakovany dopad udalost Stupen
Témér jisty muze se vyskytnout nékolikrat Pravdépodobnost vice 4
za 1 rok nez 50 %
Pravdépodobny muZe se vyskytnout pfiblizné Pravdépodobnost 1:1 3
1x za rok
Mozny mUze se vyskytnout pfiblizné Pravdépodobnost pod 50 % 2
1x za 10 let
Malo pravdépodobny muZe se vyskytnout pfiblizné Malo pravdépodobny, 1
1x za 25 let ale mozny
Ojedinély nepravdépodobny v pfistich Zanedbatelny 0
25 letech
Zdroj: podle metodiky Tfebicky, Novak (2015) in Schneider a kol. (2021)
Tab. 14 Mira dopadu jevu
Mira dopadu jevu Priklad Stupen
katastroficky ztraty na Zivotech a majetku, nendavratné $kody na ZP 4
vyznamny rozsahlé poskozeni sluzeb, infrastruktury, vazna zranéni 3
stifedni poSkozeni s moznosti napravy se znacnym usilim, nizky poc€et zranéni 2
nizky mistni, izolované p¥ipady poskozeni sluzeb, ZP, leh&i zranéni 1
zanedbatelny vyskyt bez Ujmy na zdravi, majetku a ZP 0

Zdroj: podle metodiky Trebicky, Novak (2015) in Schneider a kol. (2021)
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Tab. 15 Kategorizace rizika
Riziko Piiklad Hodnota

kombinace ojedinélého ¢i malo pravdépodobného jevu se

velmi malé zanedbatelnym &i nizkym dopadem

kombinace mozného ¢&i malo pravdépodobného jevu s nizkym ¢i

a1 N
| |
o &

malé stfednim dopadem

stiedni kombinace mozného jevu s vyznamnym dopadem

vysoké kombinace pravdépodobného jevu s vyznamnym dopadem
velmi vysoké kombinace pravdépodobného jevu s katastrofickym dopadem

Zdroj: Schneider a kol. (2021)

6.1 Identifikace rizik a jejich hodnoceni
Nasledujici tabulka (Tab. 17) shrnuje identifikovana rizika a jejich vysledné hodnoceni. Na hodnoceni rizik
navazuje v nasledujici podkapitole navrh fizeni zjisté€nych rizik.

Tab. 16 Shrnuti identifikovanych jevu a finalni zhodnoceni rizika

Analyza hlavnich rizik

Navrhy Ocekavana Ocekavané
vyuziti zatéz dopady pravdépodob- mira dopadu zhodnoceni
nost vyskytu jevu rizika
vyl:rlllglt(gve pohyby podloZi poklesy uzemi 3- grc)at;/:;po— 2 — stfedni 6 — stiedni
»pamét’ o e poskozeni téla ob- 3 — pravdépo- vt  atvardni
krajiny® pfivalove srazky jektu (eroze) dobny 2 — stfedni 6 — stredni
suc?gbl\gsoke zasychani zelené 3- g:)at;/:;po— 2 — stiedni 6 — stfedni
L zhorSeni zdravot- .
neus dr;rii\;na niho stavu, odumi- 3- g:)at;/:’e po- 2 — stiedni 6 — stfedni
rani y
sucho, vysoké - P 1 — malo prav- i
sad teploty ‘I:IZIkO pf)zaru v dépodobny 1 —nizky -
lesopark silny vitr poskozeni zelene, 5y 2 _ stfedni 4 —malé
aleje roz;v)adlporostu
solité T zhorSeni zdravot-
i bioticti Cinitele niho stavu, rozpad 2 —mozny 2 — stfedni 4 — malé

(Skadci) porostu
zmény v biodiver-
zité, snizeni ekolo-
gické stability, zdra- 2 — mozny 2 — stfedni 4 — malé

votni rizika (pyly)

bioticti Cinitelé
(invazivni druhy)

rozpad porostq, re-
kombinace vySe  dukce ekosystémo-

uvedenych fak-  vych sluzeb vé. re- 2 —mozny 2 — stfedni 4 — malé
tor kreaéni funkce
mokrady sucho, vysoké vyschnuti vodnich 3 — pravdépo-  attadni _ ettadni
tlné teploty ploch dobny 2 - stredni DLl
sucho, vysoké o voo o . . .
louky teploty riziko pozZaru 2 —mozny 2 — stfedni 4 — malé
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pfivalové srazky,
dlouhodobé za-
mokieni
abioticti a bioti¢ti  poSkozeni materi-
Cinitelé (Clovék, alu, omezeni funké- 3 — pravdépo-
voda, patogeny, nosti, snizeni este- dobny
tické hodnoty

snizeni druhové di-

verzity 2 —mozny 1 — nizky 2 —malé

mobiliar 2 — stfedni 6 — stfedni

6.2 Rizeni rizik

Potencial identifikovanych rizik Ize snizit spravnou
péci o realizované &asti projektu. Vzhledem k tomu,
Ze jde zejména o znovuvytvorené pfirodé blizké pro-
stfedi, budou hlavnimi ¢innostmi ty, které zabezpedi
zdarny vyvoj vytvorenych ploch s trvalymi travnimi
porosty a dfevinami.

V pocatecCnich letech vzhledem k riziku vysSich tep-
lot a vyskytu sucha zejména v jarnim a letnim ob-
dobi, musi byt dfeviny (ovocné, solitéry, lesopark)
podpofeny pravidelnou a dostateénou zaliv-
kou (ranni, ve€erni hodiny). Dostatek vody v uzemi
snizi riziko pfipadnych pozara.

Druhym extrémem mUze byt vyskyt srazek s vyssi
intenzitou &i silnych vétrd. U dfevin Ize riziko silného
vétru redukovat spravnym kotvenim drevin
(zejména solitérd, ovocnych dfevin). Privalové
srazky mohou byt problematické pro vytvofené
zemni téleso vyhlidky. Zde je nutné po kazdém in-
tenzivnéjSim desti dusledna kontrola objektd na
télese a jeho stabiliza¢nich prvku s cilem snizit po-
tenciélni erozni Cinnost desté.

Aby se predeslo rizikim spojenych s biotickymi ¢ini-
teli, doporu€ujeme redukci naletovych drevin a
invazivnich druh(.

Dale doporucujeme, aby si obec nastavila pravidla
vyuzivani plochy v podobé navstévniho a pro-
vozniho radu, kde uvede dovolené zpusoby vyu-
Zivani, nastavi zasady pokyny, které navstévnici
maji dodrzovat. Zasady mize uvést ve znamost
napf. formou vyhlasky s uvedenim dilezitych kon-
taktl a tisnovych Cisel pro pfipad ohrozeni majetku
nebo Zivota. Za nedodrzovani fadu muaze stanovit
sankce €i jinak motivovat navatévniky k dodrzovani
stanovenych zasad.
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7 ZHODNOCENI A ZAVERY

Studie proveditelnosti vychazi z vybrané neziskové
varianty vyuziti Uzemi a navazuje na vysledky analy-
tické a navrhové &asti (I etapa Studie vyuziti pokle-
sové oblasti Kozinec; 7/2023).

Ugelem zadané studie bylo navrhnout takové vyuziti
poklesového Uzemi (22,48 ha), které pfispéje k envi-
ronmentalné udrzitelnému rozvoji regionu a zvyseni
atraktivity t&€Zbou ovlivnéné lokality pro mistni obyva-
tele i jeji navstévniky. Veskeré navrhy vznikly v sou-
ladu s programem POHO2030.

PFi navrzich vyuZiti uzemi byl zohlednén soucasny
stav lokality, zplsoby jeho vyuzivani mistnimi obyva-
teli, zaméry a vize obce Doubrava i postoje majitele
pozemku DIAMO, s.p.

Cely koncept nového vyuziti izemi sméfuje k vytvo-
feni funk&niho prostoru s pfirodé blizkymi opatfenimi
a doplriky, které vhodné podpofi kulturni a historické
hodnoty Uzemi a umozni rekreaéni vyuziti. VedlejSimi
efekty nového vyuziti tzemi jsou podpora ekologické
stability Uzemi a adaptace SirSiho okoli na klimatickou
zménu. Dulezitou funkci Uzemi je komunikaéni pro-
pojeni centra obce a poklesového jezera Kozinec.

Krajinarsko-architektonické pojeti kombinuje pfirodni
prvky s modernimi zpusoby vyuziti prostoru. Hlavni
komunikacéni centrum Uzemi bude tvofeno vyhlidkou
v urovni ptvodni nivelety terénu s interpretacemi his-
torického vyvoje zdejSi krajiny. Vyhlidka bude dopl-
néna kombinaci vegetacnich prvku (sad, lesopark,
luéni porosty, mokfadni biotopy) a dopliku pro pa-
sivni i aktivni vyuZiti navstévniky uzemi.

Zvolené neziskové vyuZiti Uzemi nebude generovat
pfimy zisk, pfesto Uzemi nabidne z celospoleéen-
ského hlediska celou fadu benefitd. Hlavnimi oCeka-
vanymi pozitivnimi efekty jsou zvySeni a postupné na-
plnéni potenciélu celé fady ekosystémovych sluzeb a
zvyseni ekologické stability uzemi. DalSim benefitem
je zvySeni atraktivity uzemi, podpora mistni sounale-
Zitosti a lokalni identity.

Hlavnimi dotéenymi subjekty budou pfi realizaci na-
vrha na nové vyuziti tzemi obec Doubrava a DIAMO,
s.p. Hlavni naklady na realizaci budou pfedstavovat
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naklady na nakup pozemkd, inZzenyrskou ¢innost a re-
alizaci navrhovanych opatfeni. Po realizaci musi
obec zajistit kazdoroCni provozni naklady na udrzbu
lokality.

Porovnanim oéekavanych pfinosl a nakladd, které s
sebou navrhované vyuziti pfinasi, byla pro dobu Zi-
votnosti (20 let) vyCislena kladn4 Cista souasna hod-
nota 6,68 mil. K&. Kladné porovnani vynosul a nakladu
nam umozriuje navrh na nové vyuziti uzemi doporucit
k realizaci.

K financovani naklad( na realizaci bude mozné vyu-
ziti prostfedky Operacniho programu Spravedliva
transformace, €i jiné dotacni zdroje. Obec také mlze
vyuzit i dal§i moderni nastroje k financovani realizac-
nich i provoznich nakladu.

Po provedeni identifikace rizik a jejich hodnoceni m-
Zeme konstatovat, Ze nové zplsoby vyuziti nepfina-
Seji pro obec a jeji obyvatele vysoka rizika. Identifiko-
vana rizika Ize eliminovat spravnou péci o lokalitu a
jeji prvky.

Studie proveditelnosti konstatuje, ze plano-
vané neziskové vyuziti poklesového uzemi
ma potencial pfinést vyznamné piinosy pro
region. Zaméruje se na udrzitelny rozvoj a
zlepsSeni atraktivity tézbou postizené ob-
lasti. Navrhy jsou v souladu s programem
POHO2030, berou v uvahu aktualni stav lo-
kality, potireby obyvatel a postoje majitele
pozemku. Cilem je vytvofrit funkéni prostor s
ohledem na pfirodni a kulturni hodnoty,
podporovat ekologickou stabilitu a prFizpu-
sobit se klimatickym zménam. Pfinosy zahr-
nuji zvysSeni ekosystémovych sluzeb, ekolo-
gickou stabilitu, atraktivitu tzemi a podporu
lokalni identity. Financovani realizace je
mozné z Operaéniho programu Spravedliva
transformace a dalSich dotac¢nich zdroju. Pri
porovnani pfinost a nakladu byla zjisténa
kladna ¢ista soucasna hodnota, coz podpo-
ruje doporuceni k realizaci. Identifikovana
rizika jsou nizka a mohou byt eliminovana
spravnou péci.
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SUMMARY

The feasibility study is based on a non-profit variant
selected for the area, building on the results of the
analytical and design phases (Phase | of the Study
on the Utilization of the Kozinec Decline Area;
7/2023).

The study aims to propose a utilization of the declin-
ing area (22.48 hectares) that contributes to environ-
mentally sustainable regional development and en-
hances the attractiveness of the mining affected lo-
cality for local residents and visitors. The proposals
were developed in line with the POHO2030 pro-
gram.

We took into account the current state of the locality,
local residents' usage patterns, the intentions and vi-
sions of the Doubrava municipality, and the attitudes
of the DIAMO, state enterprise as landowner.

The overall concept aims to create a functional
space with nature-based measures and additions
that support the cultural and historical values of the
area and allow for recreational use. The area has
ancillary effects, such as supporting ecological sta-
bility and adapting to climate change. It also serves
as a crucial communication link between the town
center and the Kozinec decline lake.

The landscape-architectural concept combines natu-
ral elements with modern spatial utilization methods.
The communication centre will showcase an outlook
of the original terrain level, along with interpretations
of the historical development of the local landscape.
The outlook will be enhanced by a combination of
vegetation elements, such as orchards, forest parks,
meadows, and wetland biotopes. Additionally, there
will be additions for both passive and active visitor
utilization.

Although the chosen non-profit use will not generate
direct profit, it offers various societal benefits. The
main expected positive effects include increasing
and fulfilling the potential of a range of ecosystem
services and enhancing the ecological stability of the
area. The area will become more attractive, promot-
ing local community spirit and reinforcing local iden-
tity.

The Doubrava municipality and DIAMO state enter-
price, are the main entities involved in implementa-
tion. The primary costs will include land acquisition,
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engineering activities, and the realization of pro-
posed measures. After implementation, the munici-
pality must ensure annual operational costs for
maintaining the area.

After comparing the expected benefits and costs
over the project's 20year lifespan, we calculated a
positive net present value of CZK 6.68 million. This
supports the recommendation for the new utilization
proposal.

Implementation costs can be funded through the re-
sources of the Operational Program Just Transition
or other grant sources. The municipality can also
use modern financing tools for both implementation
and operational expenses.

After evaluating the identified risks, it can be con-
cluded that the new utilization methods pose low
risks for the municipality and its residents. Proper
care of the locality and its elements can eliminate
the identified risks.

The feasibility study concludes that the
planned non-profit use of the subsidence
area has the potential to bring significant
benefits to the region. It focuses on sus-
tainable development and improving the at-
tractiveness of the mining affected area.
The proposals are in line with POHO2030
and take into account the current condition
of the site, the needs of the residents and
the attitudes of the landowner. The aim is
to create a functional space with respect to
natural and cultural values, to promote
ecological stability and to adapt to climate
change. Benefits include increased ecosys-
tem services, ecological stability, attrac-
tiveness of the area and promotion of local
identity. Funding for implementation is
available from the Operational Programme
Equitable Transformation and other sub-
sidy sources. A positive net present value
was found when comparing benefits and
costs, which supports the recommendation
for implementation. The identified risks are
low and can be eliminated with proper care.
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